BAREM DE EVALUARE

pentru examenul de disertatie la programul de studiu
Tehnologii moderne in ingineria sistemelor soft

| Se acordd din oficiu [1p

|

Aprecierea calitatii documentatiei scrise a lucrarii de

disertatie

Cerinte formale

Item Punctaj
Respectarea sablonului de tehnoredactare standard? 0.5p
Calitatea gramaticala a textului scris? 0.5p
Utilizarea corecta a referintelor bibliografice3 0.2p
Respectarea dreptului de autor (standardele antiplagiat)* 0.2p
Preocuparea pentru claritatea si concizia documentatiei scrise® 0.6 p
Total-> 2p
Cerinte relativ la continut

Item Punctaj
Modul de prezentare a fundamentelor teoretice (oportunitatea lor | 1 p

+ originalitatea modului de explicare si exemplificare in contextul

specific lucrarii)

Modul de prezentare a tehnologiilor suport pentru realizarea |1 p
aplicatiei (oportunitatea lor + originalitatea modului de explicare

si exemplificare in contextul specific lucrarii)

Descrierea etapelor de realizare a aplicatiei (conform exigentelor | 1 p
ingineriei softului)

Modul de raportare la paradigmele studiate, utile in realizarea | 1 p
aplicatiilor soft (modularizare, orientare pe obiecte, sabloane de
proiectare, sabloane arhitecturale, sabloane implementationale,

OCP, SOA etc.) cu trimitere directa la realizarea aplicatiei.

Contributii personale (algoritmi, sabloane, componente GUI etc.) |1 p
Total-> 5p

1 Anexa 1_TTLD
2 Anexa 2_CGTS
3 Anexa 3_UCRB
4 Anexa 4_RDAA
5 Anexa 4_CCDS



Aprecierea calitatii aplicatiei asa cum rezulta din
consultarea textului Ilucrarii de disertatie si din
prezentarea in regim demo a aplicatiei in fata comisiei

Item Punctaj
Gradul de conectare a aplicatiei la cerintele lumii reale® 0.50 p
Fiabilitatea aplicatiei’ 0.25 p
Calitatea interfetelor utilizator-aplicatie® 0.25 p
Total-> 1p

Aprecierea modului de prezentare a lucrarii in fata
comisiei

Item Punctaj
Corectitudinea, fluenta si atractivitatea prezentarii fundamentelor | 0.25 p
teoretice®
Ingeniozitatea prezentarii  functionalitatilor esentiale ale | 0.25p
aplicatieit®
Raspunsurile oferite de candidat la intrebarile puse de comisie pe | 0.5 p
marginea documentatiei disertatiei si a ideilor vehiculate in timpul
prezentariill

Total-> 1p

Total general->1p-of+2p-cf+5p-crc+1p-ca+1p-plfc 10p

6 Anexa 6_GCALR

7 Anexa 7_FIAAPP

8 Anexa 8_CALIUA

9 Anexa 9_CFAPFT
10 Anexa 10_IPFAPP
11 Anexa 11_ROCLIC



Anexa 1_TTLD - Respectarea sablonului de tehnoredactare
standard

Numarul de pagini recomandat:minimum 50, maximum 100.

Se interzice utilizarea abuziva a figurilor, diagramelor sau altor artefacte
care ocupa rapid spatiul disponibil.

Pentru detalii de structurare si formatare a textului lucrarii va invitam sa

consultati Ghidul minimal de tehnoredactare a lucrarilor de disertatie
la TMISS.

Anexa 2_CGTS - Calitatea gramaticala a textului scris

Lucrarea de licenta trebuie redactata in limba roméana respectand toate
normele gramaticale in vigoare. Dintre cerintele care sunt avute in vedere
prioritar semnalam:

e Utilizarea diacriticelor;

e Acordurile gramaticale;

e Declinarea corecta a partilor de vorbire nominale;

e Conjugarea corecta a verbelor;

e Scrierea corecta a substantivelor proprii (simple sau compuse);

e Pentru cuvintele din engleza care au echivalente expresive in limba
romana se recomanda utilizarea echivalentului in limba romana;

e Pentru cuvintele de specialitate care nu au inca o traducere expresiva
si exacta in limba romana se recomanda utilizarea cuvantului in
engleza boldat;

e Evitarea frazelor lungi care diminueaza precizia legaturilor dintre
cuvinte si prin aceasta calitatea mesajului transmis;

e Fiecare item al unei enumerari trebuie sa inceapa cu litera mare;

Anexa 3_UCRB - Utilizarea corecta a referintelor bibliografice si a
diagramelor sau altor artefacte inspirate de aceste referinte

Referintele bibliografice se mentioneaza in sectiunea <Bibliografie> a
lucrarii daca in textul lucrarii apare cel putin o trimitere la ele.

Artefactele inspirate de consultarea unor referinte bibliografice vor respecta
dreptul de autor sau vor fi realizate apeland la un formalizm personalizat.



Anexa 4_RDAA - Respectarea dreptului de autor care vizeaza
continutul ideatic al lucrarilor(standardele antiplagiat)

Se vor respecta prevederile reglementarilor in vigoare la nivel de
universitate.

Anexa 4_CCDS - Preocuparea pentru claritatea si concizia
documentatiei scrise

Textul lucrarilor de disertatie trebuie sa reflecte preocuparea autorului
pentru claritate si concizie. Claritatea este vizibila daca textul este usor de
citit si inteles. Concizia este vizibila daca autorul foloseste cat mai putine
cuvinte pentru a transmite o idee.

Anexa 6_GCALR - Gradul de conectare a aplicatiei la cerintele lumii
reale

Comisia va da o apreciere deosebita aplicatiilor care raspund unor nevoi
reale. Aplicatiile trebuie gandite astfel incat sa-| elibereze pe utilizator de
activitatile de rutina, nu sa-l subjuge prin modul insidios in care speculeaza
disponibilitatile lui ludice. Aplicatiile trebuie sa fie asemenea unor secretari
aflati in slujba ratiunii utilizatorilor. Se va aprecia, de asemenea, modul
natural in care se modeleaza cerintelor utilizatorilor.

Anexa 7_FIAAPP - Fiabilitatea aplicatiei

Aplicatia prezentata in fata comisiei trebuie sa functioneze fara sincope care
sunt specifice aplicatiilor care au bug-uri elementare nerezolvate. Se
recomanda ca prezentarea aplicatiei sa fie realizata independent de
platforma de dezvoltare folosita.

Anexa 8_CALIUA - Calitatea interfetei utilizator-aplicatie

Comisia da o apreciere deosebita preocuparii pentru realizarea de interfete
de calitate, cel putin din urmatoarele puncte de vedere:

e Aspect placut;

e Navigabilitate;

e Usurinta la folosire;
e Asistenta interactiva.



Anexa 9_CFAPFT - Corectitudinea, fluenta si atractivitatea
prezentarii fundamentelor teoretice

Prezentarea fundamentelor teoretice trebuie sa se deruleze astfel incat
impresia finala este o confirmare a calitatii textului scris al lucrarii. Un
candidat care a muncit serios la lucrarea de disertatie va avea, de regul3a, o
prezentare care este acceptabila din urmatoarele puncte de vedere:

e Corectitudinea ideilor prezentate;
e Fluenta prezentarii ideilor;
e Atractivitatea/ingeniozitatea prezentarii ideilor.

Anexa 10_IPFAPP - Ingeniozitatea prezentarii functionalitatilor
esentiale ale aplicatiei

Prezentarea aplicatiei trebuie sa puna accent pe contributiile originale ale
candidatului, mai ales in cazul in care aplicatia face parte dintr-o clasa
tipologica uzuala (de exemplu, o aplicatie de tipul E-commerce). Se vor
evita scenariile de prezentare in care candidatul insista exagerat pe modul
in care a rezolvat o problema uzuala (de exemplu, autentificarea
utilizatorilor, daca nu a revolutionat cumva solutia acestui tip de problema).

Anexa 11_ROCLIC - Raspunsurile oferite de candidat la intrebarile
puse de comisie pe marginea documentatiei disertatiei si a ideilor
vehiculate in timpul prezentarii

La intrebarile comisiei sunt asteptate raspunsuri corecte, pentru formularea
carora nu este nevoie de pauze de gandire exagerat de lungi.



